Gara Község Önkormányzat Képviselő-testülete

14/2012. (nyilvános)

J e g y z ő k ö n y v

Készült: Gara Község Önkormányzat Képviselő-testületének 2012. október 11-én megtartott nyilvános üléséről.

Az ülés helye: Körjegyzőségi Hivatal tanácskozóterme

Az ülés kezdetekor jelen vannak: Faa Béla polgármester, Putterer Antal alpolgármester, Kertész Ferenc, Nádai Norbert, Miklós József, Dr. Fridrik Pál, Szabó Károly képviselők (7 fő)

Tanácskozási joggal jelen van: Striegl Jánosné körjegyző

Meghívott vendégek: Bajai Mátyásné Horvát Nemzetiségi Önkormányzat Gara elnökhelyettese

 Kubatocsi Mátyásné Német Önkormányzat Gara elnökhelyettese

 Solt Csilla ÁMK vezető
Jegyzőkönyvvezető: Striegl Jánosné

Faa Béla: Köszöntöm a megjelenteket, megállapítom, hogy a nyilvános képviselő-testület ülése határozatképes, mivel 7 képviselőből 7 fő jelen van. Az ülést megnyitom. A mai nyilvános ülés tervezett napirendjét ismertetném. Kérem, aki ezzel egyetért, kézfeltartással jelezze.

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

103/2012. (X. 11.) Kt. számú határozat

Nyilvános ülés napirendje:

1.) Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, valamint a fontosabb intézkedésekről szóló tájékoztató
Előterjesztő: Faa Béla polgármester
2.) Közös Önkormányzati hivatal létrehozása
Előterjesztő: Striegl Jánosné körjegyző
3.) Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati ösztöndíjpályázathoz való csatlakozás
Előterjesztő: Striegl Jánosné körjegyző
4.) Egyebek
· Duna menti települések önkormányzati és civil szerveződéséhez csatlakozás
Előterjesztő: Faa Béla polgármester
1. Napirendi pont:

Beszámoló a lejárt határidejű határozatok végrehajtásáról, valamint a fontosabb intézkedésekről szóló tájékoztató
Előterjesztő: Faa Béla polgármester

(írásbeli előterjesztés)

Faa Béla: A Pénzügyi bizottsági ülés megtárgyalta a vagyon rendeletünket, amit a jegyző asszony elkészített. Megkérem az elnök urat, hogy terjessze a bizottság javaslatát a testület elé.
Szabó Károly: Elfogadásra javasoltuk. A jegyző asszonyt kértem meg a bizottsági ülésen, hogy a jogi hátteret magyarázza el, megkérném, hogy ezt itt ismételten tegye meg a jegyző asszony. Megtörtént a vagyonleltárunk teljes feltérképezése.

Striegl Jánosné: A képviselő-testület 2012. március hónapban már fogadott el vagyonrendeletet, idő közben többször változott a nemzeti vagyonról szóló 2011. CXCVI. törvény ennek értelmében olyan új elemek kerültek az új törvénybe, ami szükségessé tette, hogy a helyi rendeletünket is annak megfelelően szabályozzuk. Felülvizsgáltam az előző rendeletet és arra az álláspontra jutottam, hogy inkább egy új vagyonrendelet tervezetet készítek el. Az önkormányzatnak vannak olyan tulajdonrészei, amelyeknek szerepelnie kell a vagyon rendeletünkben, ilyen a Viziközműnél és a Hulladékgazdálkodási Kft-nél a tulajdoni hányad. A pénzügyi bizottság elfogadásra javasolja a testület felé a rendelet-tervezetet amennyiben az önkormányzat képviselő-testülete eladni, kíván önkormányzati ingatlant akkor külön versenyeztetési szabályzatot is el, kell fogadni. Ennyit szerettem volna elmondani szóbeli kiegészítésként. 
Szabó Károly: A jogi hátteret hallottuk, reméljük így megfelel.

Faa Béla: Erről Karcsival már többször beszéltünk, hogy célszerű lenne az eladó ingatlanjainkat feltenni a gara.hu-ra, képek vannak róluk, és mindent magyar, német, illetve horvát nyelven. Kérem a képviselőket, hogy Gara Község Önkormányzat Képviselő-testületének a 14/2012. (X. 11.) önkormányzati rendelet-tervezetét az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól – minősített többséggel – fogadja el.

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül az alábbi rendeletét megalkotta: Gara Község  Önkormányzat Képviselő-testületének a 14/2012. (X. 11.) önkormányzati rendelete az önkormányzat vagyonáról és a vagyongazdálkodás szabályairól
Gara Község Önkormányzatának Képviselő-testülete az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdésében, a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 143. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján – figyelembe véve a nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény 18. § (1) bekezdésében, az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 97. § (2) bekezdésében foglaltakat, valamint az egyes állami tulajdonban lévő vagyontárgyak önkormányzatok tulajdonába adásáról szóló 1991. évi XXXIII. törvény rendelkezéseit – a következőket rendeli:
I. Fejezet
Általános rendelkezések
1. § A rendelet hatálya kiterjed

a) az önkormányzatra,

b) az önkormányzati vagyon kezelőire, hasznosítóira, használóira, 

c) az önkormányzat szerveire.

2. § E rendelet alkalmazásában vagyon 

a) a könyvviteli mérlegben kimutatandó vagyon és

b) az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló 249/2000. (XII. 24.) Kormányrendelet 44/A. § (3) bekezdésében felsoroltak. 

II. Fejezet
Az önkormányzati vagyon csoportosítása
3. § (1) Az önkormányzati vagyon

a) törzsvagyonból, ezen belül

aa) forgalomképtelen törzsvagyonból és

ab) korlátozottan forgalomképes törzsvagyonból, valamint

b) forgalomképes üzleti vagyonból áll.

(2) A forgalomképtelennek besorolt önkormányzati 

a) vagyont nem lehet elidegeníteni,

b) vagyont nem lehet megterhelni (kivéve a vagyonkezelői jogot és a jogszabályon alapuló használati vagy szolgalmi jogot),

c) vagyonon dologi jog nem létesíthető,

d) vagyonon osztott tulajdon nem létesíthető.

  (4) A korlátozottan forgalomképes vagyon felett törvényben vagy e rendeletben meghatározott feltételek szerint lehet rendelkezni.

(5) A forgalomképesnek besorolt önkormányzati vagyontárgy és vagyonrész elidegenítése, megterhelése, vállalkozásba, gazdasági társaságba vitele, valamint egyéb hasznosítása, azaz a tulajdonosi jogok gyakorlása az e rendeletben meghatározottak szerint történik.

1. Az önkormányzat törzsvagyona
4. § Az önkormányzat törzsvagyona forgalomképtelen és korlátozottan forgalomképes törzsvagyonból áll.

5. § (1) Az önkormányzat forgalomképtelen törzsvagyona 
a) a kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyonból, és

b) a nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű vagyonból áll.

(2) A kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyon alatt a nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény. 5. § (3) bekezdése szerinti vagyont kell érteni. A kizárólagos önkormányzati tulajdonban lévő forgalomképtelen törzsvagyont az 1. számú melléklet tartalmazza.

    (3) A nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű vagyon alatt a nemzeti vagyonról   szóló 2011. évi CXCVI. törvény. 5. § (4) bekezdése szerinti vagyont kell érteni az alábbiak szerint:

a) a nemzeti vagyonról szóló törvény 2. mellékletében meghatározott vagyonelemek,

b) az e rendeletben nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű vagyonnak minősített önkormányzati vagyonelemek.

(4) Az önkormányzat nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű nemzeti vagyonnak minősíti az alábbi vagyont:
a) Bajavíz Kft-ben (székhely: Baja, Mártonszállási út 81.) nyilvántartott garai  önkormányzati társasági részesedés
b) Felső – Bácskai Hulladékgazdálkodási Kft (székhely: Vaskút, Kossuth u. 90,) – ben nyilvántartott garai önkormányzati társasági részesedés

(5) A (4) bekezdésben szereplő vagyon az a helyi önkormányzat tulajdonában lévő vagyon,   melyben, önkormányzati tulajdonban történő megőrzése hosszú távon indokolt.

(6) Az önkormányzat forgalomképtelen törzsvagyona körébe tartozik az (1) bekezdésen túl az egyes állami tulajdonban lévő vagyontárgyak önkormányzatok tulajdonba adásáról szóló 1991. évi XXXIII. törvény 23. § (2) bekezdésében meghatározott levéltári anyag is.

6. § (1) Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes vagyona
  a) az egyes állami tulajdonban lévő vagyontárgyak önkormányzatok tulajdonba adásáról       szóló 1991. évi XXXIII. törvényben korlátozottan forgalomképesnek minősített vagyonelemekből, valamint

b) az önkormányzat által az a) ponton túl korlátozottan forgalomképes vagyonnak minősített vagyonából áll.

(2) Az önkormányzat az (1) bekezdés b) pontja alapján a kötelezően korlátozottan forgalomképes törzsvagyonba sorolt vagyonelemeken túl e vagyoni körbe sorolja az önkormányzati tulajdonú 2. számú mellékletben felsorolt vagyonelemeket. 

7.§ (1) A törvény alapján korlátozottan forgalomképes vagyonelemek   forgalomképességének tartalmát az érintett törvény határozza meg.

(2) A 6. § (2) bekezdésében meghatározott intézmények, középületek forgalomképességének korlátai, hogy

a) az intézményeket és középületeket az adott intézményi feladat vagy középület esetén a közfeladat ellátásáig nem lehet elidegeníteni, és nem lehet megterhelni,

b) nem lehet elidegeníteni az adott intézményt, középületet akkor sem, ha az intézményi- és a közfeladat ellátása ideiglenesen várhatóan maximum 10 évig szünetel,

c) a használatot és a hasznosítási jogot 1 évnél rövidebb időszakra lehet átruházni. 

2. Az önkormányzat üzleti vagyona
8. § Az önkormányzat üzleti vagyonát jelenti mindazon vagyon, amely nem tartozik az önkormányzat törzsvagyonába. Az önkormányzat forgalomképes üzleti vagyonát a 3. számú melléklet tartalmazza.

III. fejezet
A vagyon feletti tulajdonosi jog gyakorlása
3. Tulajdonjog átruházás
9. § (1) Vagyon tulajdonjogát átruházni 5 millió Ft értékhatár felett csak versenyeztetés útján, az összességében legelőnyösebb ajánlatot tevő részére, a szolgáltatás és ellenszolgáltatás értékarányosságával lehet.

(2) Önkormányzati vagyon tulajdonjogát átruházni

a) természetes személy vagy

b) a nemzeti vagyonról szóló törvényben meghatározott átlátható szervezet részére lehet.

10. § (1) Nem lehet értékesíteni az önkormányzat forgalomképtelen törzsvagyonának körébe sorolt vagyont.

(2) Az egyes korlátozottan forgalomképes törzsvagyont a forgalomképességre vonatkozó korlátok figyelembevételével lehet értékesíteni.

(3) Az üzleti vagyont az alábbiak szerint lehet értékesíteni:

a) az üzleti ingó és ingatlanvagyon értékesítéséről eseti döntéssel a képviselő-testület dönt,

(4) A (2) bekezdésben meghatározott vagyon értékesítésére a 9. § (1) és a 10. § (3) bekezdésben rögzített szabályokat kell alkalmazni.

4. Ingyenes vagyonátruházás
11. § (1) Önkormányzati vagyon tulajdonjogát ingyenesen átruházni a nemzeti vagyonról szóló törvény 13. § (3)-(7) bekezdése alapján lehet.

(2) E szabályokat nem kell alkalmazni a pénzvagyonra, valamint a követelésekre és fizetési kötelezettségekre.

5. A vagyon megterhelése
12. § (1) Az önkormányzat forgalomképtelen törzsvagyonát nem lehet megterhelni.

(2) Az (1) bekezdéstől eltérően a forgalomképtelen törzsvagyon megterhelhető:

a) vagyonkezelői joggal

b) jogszabályon alapuló használati joggal vagy szolgalommal.

13.§ (1) Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes törzsvagyonának megterhelhetőségét a törvény alapján korlátozottan forgalomképesnek minősített vagyon esetében törvények határozzák meg.

(2) Az önkormányzat e rendelet alapján korlátozottan forgalomképesnek minősített vagyonára a 12. § -ban meghatározottakat kell alkalmazni.

14. § (1) Az önkormányzat forgalomképes üzleti vagyonát meg lehet terhelni.

(2) Az önkormányzat forgalomképes üzleti vagyonának megterhelése – értékhatár nélkül – a képviselő-testület joga.

6. A vagyon vállalkozásba vitele
15. § (1) Az önkormányzat forgalomképtelen törzsvagyonát nem lehet vállalkozásba vinni.

(2) Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes törzsvagyonának vállalkozásba vitelének szabályait a törvény alapján korlátozottan forgalomképesnek minősített vagyon esetében törvények határozzák meg.

(3) Az önkormányzat e rendelet alapján korlátozottan forgalomképesnek minősített vagyonát nem lehet vállalkozásba vinni.

16. § (1) Az önkormányzat forgalomképes üzleti vagyona vállalkozásba vihető.

(2) A vállalkozásba vitelre, a gazdasági társaságban való részvételre a nemzeti vagyonról   szóló törvény 8. §-ában meghatározott szabályokat kell alkalmazni.

(3) Az önkormányzat forgalomképes üzleti vagyona feletti (2) bekezdésben meghatározott rendelkezési jogot – értékhatár nélkül – a képviselő-testület gyakorolja.

7. Vagyonkezelési jog létesítése és átengedése
17. § (1) Vagyonkezelői jogot létesíteni kizárólag a nemzeti vagyonról szóló törvény 3. § (1) bekezdés b) pontjában felsorolt vagyonkezelők részére önkormányzati közfeladat ellátásához kapcsolódva lehet akkor, ha az biztosítja a feladatellátás feltételeinek hatékony biztosítását, a vagyon állagának és értékének megőrzését, védelmét, illetve a vagyon értékét növeli.

(2) Az önkormányzat vagyonkezelői jogot az alábbi vagyonelemekre létesíthet:

a) víziközmű 

b) 6.§(2) a) –ban felsorolt kötelező önkormányzati feladatellátást szolgáló ingatlanok

(3) A vagyonkezelő jog létrejöhet vagyonkezelési szerződéssel vagy kijelöléssel.

    (4) Vagyonkezelési szerződés értékhatárra való tekintet nélkül versenyeztetés nélkül köthető.

(5) Az önkormányzat a vagyonkezelési szerződés megkötésekor, az ott részletezett feltételek, meghatározásával dönt arról, hogy a vagyonkezelőnek

a) elengedi vagy

b) nem engedi el a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló törvény 109. § (6) bekezdése szerinti kötelezettségét.

18. § Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes törzsvagyonának körébe sorolt vagyon vagyonkezelési jogát a forgalomképesség korlátozásának tartalmát meghatározó feltételek figyelembe-vételével lehet átengedni. 

           19. § (1) A képviselő-testület dönt a forgalomképes vagyon vagyonkezelési jogának ellenérték fejében történő átengedéséről. 

(2) A képviselő-testület 1 millió Ft-ot elérő vagyonkezelési jog átengedéséről a megyei lapban való hirdetéssel, a legjobb ajánlattevő javára dönt.

(3) A képviselő-testület (2) bekezdésben meghatározott érték alatti vagyonkezelési jog létesítésére vonatkozó ajánlattétel lehetőségét a helyben szokásos módon hirdeti meg, és dönt a legkedvezőbb ajánlat szerint.

(4) A vagyonkezelési jog értékének meghatározása piaci értéken történik. 

(5) A vagyonkezelési szerződés a vagyonkezelés ellenértékeként 

a) pénzösszeget vagy

b) pénzben kifejezett értékű tevékenységet vagy más ellenszolgáltatást ír elő.

20. § A vagyonkezelő, mint a vagyonkezelési jog jogosultja köteles a vagyonkezelési jog gyakorlása során betartani a következőket:

a) a vagyonkezelésbe vett vagyont a rendes gazdálkodás szabályainak megfelelően, elvárható gondossággal birtokolni, használni és a vagyon hasznait szedni, 

b) a vagyont rendeltetésszerűen használni,

c) a vagyont fenyegető veszélyről és a bekövetkezett kárról értesíteni az önkormányzatot, 

d) a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló törvény 109. § (7) bekezdésében meghatározott kötelezettségének eleget tenni,

e) a vagyonkezelési szerződésben meghatározottakat, és e rendeletben előírt kötelezettségeket teljesíteni,

f) tűrni a vagyonkezeléssel kapcsolatos ellenőrzéseket, és köteles az ellenőrzésekben közreműködni, az előírt beszámolást teljesíteni.

21. § (1) Vagyonkezelő jogot ingyenes átengedni a következő vagyonkezelőknek lehet:

a) költségvetési szerv vagy önkormányzati intézménynek,

b) önkormányzati társulásnak,

c) helyi egyesületnek.

(2) Az önkormányzat az (1) bekezdésben megjelölt vagyonkezelők részére a vagyont ingyenesen a következő közfeladatok esetében adhatja kezelésbe:

a) az óvodai ellátás

b) alapfokú nevelés, oktatás

c) szociális ellátás,

d) közbiztonsági feladatellátás.

22. § (1) A vagyonkezelés ellenőrzése az alábbi módon történik:

a) az Áht. 70. § (1) bekezdés b) pontja figyelembe vételével a belső ellenőrzés keretében, 

b) a vagyonkezelők éves beszámoltatásával, melynek keretében elkészítik az általuk kezelt vagyonra vonatkozó vagyonkimutatást, és ismertetik a vagyongazdálkodási terv adott időszakra vonatkozó teljesülését,

c) pénzügyekkel foglalkozó önkormányzati bizottság, vagy eseti bizottság által végzett eseti ellenőrzéssel.

(2) A vagyonkezelés ellenőrzése során ellenőrizni kell, hogy a vagyonkezelő

a) megőrizte-e a vagyontárgy értékét,

b) gondoskodik az állag megóvásról, a jó karbantartásról,

c) az egyéb vállalt kötelezettségét teljesíti-e.

(3) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti ellenőrzéseket az önkormányzat éves ellenőrzési tervében szerepeltetni kell.

8. Hasznosítási jog, használatba adás
24. § (1) Forgalomképtelen önkormányzati törzsvagyon jogszabályon alapuló használati joggal terhelhető csak meg.

(2) A korlátozottan forgalomképes vagyon esetében a hasznosítási jog, és használatba adás tekintetében figyelembe kell venni az adott vagyonelemre előírt forgalomképességi korlátokat.

        (3) Az önkormányzat szolgálati lakásait, 3 évet meg nem haladó határozott időre lehet nem önkormányzati feladatellátásban részt vevő személy részére bérbe adni. Azonos bérlővel a határozott időre szóló bérleti szerződés újabb határozott időre megköthető. A lakásbérleti szerződésekhez a képviselő-testület hozzájárulása szükséges. 

25. § (1) A hasznosítási jogot versenyeztetéssel lehet átengedni.

(2) A képviselő-testület a 20 millió Ft feletti értékhatár szerinti vagyon hasznosítási joga átengedéséről a megyei lapban való hirdetéssel, a legjobb ajánlattevő javára dönt.

(3) A 20 millió Ft értékhatárig a képviselő-testület a helyben szokásos módon hirdeti ki a használati, hasznosítási jogra való ajánlattétel jogát. 

26. § A képviselő-testület külön határozatban állapítja meg az egyes ingatlanok hasznosítására vonatkozó bérleti és használati díjakat.

27. § Mezőgazdasági művelésű ingatlanok vonatkozásában a haszonbérbe adható ingatlanokat, a bérleti díj mértékét, művelési áganként, belterületre és külterületre bontva a képviselő-testület határozza meg. 

        28. § (1) Az önkormányzati vagyon használati, hasznosítási jogának ingyenes átengedése – az átengedés időtartamától függetlenül – értékhatár nélkül a képviselő-testület joga.

(2) Az önkormányzati vagyon ingyenesen közfeladat ellátása céljából adható használatba, a közfeladat ellátásához szükséges mértékben.

(3) Az ingyenesen használatba adható vagyonelemek: önkormányzati kötelező feladatellátást szolgáló 6.§(2) a) -ban felsorolt vagyonelemek.

9. A helyi önkormányzat kizárólagos gazdasági tevékenységei
29. § A helyi önkormányzat a kizárólagos gazdasági tevékenységei gyakorlásának jogát a nemzeti vagyonról szóló törvény alapján engedi át, és nemzeti vagyonról szóló törvény alapján gondoskodik az önkormányzat a törzsvagyonában lévő víziközművek létrehozásáról és működtetéséről.

10. A pénzeszközök feletti joggyakorlás
         30. § (1) Az önkormányzat jogosult az ideiglenesen feleslegessé vált pénzeszközeinek hasznosításra, pénzeszközeinek ideiglenes és végleges átadására.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott jog gyakorlásának részletező szabályait az önkormányzat költségvetési rendelete, és más rendelete határozza meg. 

    11. Az önkormányzat követeléseiről való lemondás
31. § Az önkormányzat követeléseiről – mint az önkormányzati vagyon részéről – való lemondás jogát

a) a képviselő-testület gyakorolja az adósok, vevők és egyéb követelések vonatkozásában,   értékhatár nélkül 

b) a polgármester gyakorolja

bb) a munkavállalókkal szembeni különféle követelésekről való lemondás jogát értékhatár nélkül.

32. § (1) A 31. § a) pontjában meghatározott követelésről csak akkor lehet lemondani, ha

a) az nem veszélyezteti az önkormányzat likviditását,

b) a követelés érvényesítése érdekében indított eljárás során a követelést részben vagy egészben nem lehet behajtani, és remény sincs a követelés későbbiekben való behajtására,

c) a követelés érvényesítése, behajtása bizonyítottan a követelés összegét meghaladó költségekkel jár,

d) a bíróság bevonásával történő behajtás során – figyelembe véve az a) és b) pontokban foglaltakat – a követelésről, való lemondásról bírói egyezség történt,

e) a felszámolási eljárás vagy a csődeljárás során a követelést részben vagy egészben nagy valószínűséggel pénzügyileg nem lehet realizálni, vagy a csődeljárás során – figyelembe véve az a) és b) pontokban foglaltakat – csődegyezségi megállapodást kötöttek,

f) bizonyított, hogy a követeléssel érintett szervet, személyt nem lehet elérni vagy fellelni.

(2) A polgármester az e rendeletben hatáskörébe utalt önkormányzati követelésről való lemondás jogát az (1) bekezdés a) pontját figyelembe véve gyakorolja. 

(3) A követelésről való lemondás magában foglalja az egész követelésről való lemondást, valamint a követelés egy részéréről való lemondást. 

(4) A követelésekről való lemondás esetében figyelembe kell venni az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 97. § (3) bekezdésében meghatározott, a kis összegű követelés értékhatárát el nem érő követelések behajtására vonatkozó rendelkezést.

       33. § Ha az önkormányzat költségvetési rendelete eltérően nem rendelkezik, a követelésről való lemondás joga az önkormányzati költségvetési szervek tekintetében a 31.§ és 32. §-ban foglaltak szerint történik azzal az eltéréssel, hogy polgármester alatt a költségvetési szerv vezetőjét, az önkormányzat alatt a költségvetési szervet kell érteni.

12. Hitelfelvétel és -törlesztés, kötvénykibocsátás, beruházás és felújítás, lízing
          34. § (1) Az önkormányzatnak van lehetősége hitelfelvételre és kötvénykibocsátásra. A hitel felvételével, a meglévő hitelek törlesztésével, valamint a kötvénykibocsátással kapcsolatos rendelkezéseket az önkormányzat költségvetési rendelete állapítja meg.

         (2) Az önkormányzat a költségvetési rendeletében dönt arról, hogy milyen beruházásokat, felújításokat valósít meg, és rendelkezik azok pénzügyi fedezetéről.

(3) Az önkormányzat lízingszerződés kötéséről a költségvetési rendeletében dönt.

13. Ellenérték nélkül kapott, felajánlott vagyon
35. § (1) Az önkormányzat számára más személy vagy szerv által ellenérték nélkül juttatott (a továbbiakban: térítés nélkül kapott) 200.000 Ft piaci értéket elérő vagyon elfogadásáról a képviselő-testület dönt.

(2) Az (1) bekezdésben meghatározott összeghatárt el nem érő, térítés nélkül kapott vagy felajánlott vagyon elfogadásáról a polgármester dönt.

(3) A térítés nélkül kapott vagy felajánlott vagyon elfogadásának feltétele, hogy

a) az önkormányzat tudja teljesíteni az elfogadott vagyonnal kapcsolatos kötelezettségeket,

b) az a) pont szerinti kötelezettség teljesítése likviditási problémát ne okozzon, és ne zavarja az önkormányzati feladatok ellátását.

IV. Fejezet
Vagyonkimutatás és vagyongazdálkodási terv
36. § (1) Az önkormányzat vagyonállapotát vagyonkimutatásban kell kimutatni az éves zárszámadáshoz kapcsolódóan.

(2) A vagyonkimutatást adott év december 31-ei fordulónappal kell készíteni.

37. § (1) A vagyonkimutatás az alábbi két fő részből áll

a) I. A mérlegben szereplő eszközök és kötelezettségek részből,

b) II. A mérlegben nem szereplő eszközök és kötelezettségek részből.

(2) Az (1) bekezdés a) pontjában meghatározott résznek tartalmaznia kell 

a) az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló 249/2000. (XII. 24.) Kormányrendelet 1. számú mellékletében felsorolt római számmal jelzett eszköz és forráscsoportokat, 

b) az a) pontban meghatározottak részletezéseként arab számmal jelzett tételeket:

ba) a tárgyi eszközöknél,

bb) a befektetett pénzügyi eszközöknél,

c) a ba) pontban meghatározottak további részletezéseként:

ca) helyi közutakat és műtárgyaikat,

cb) a helyi önkormányzat tulajdonában álló tereket, parkokat,

      cc) a helyi önkormányzat tulajdonában álló nemzetközi kereskedelmi repülőtér a hozzá tartozó légiforgalmi távközlő, rádiónavigációs és fénytechnikai berendezésekkel és eszközökkel, továbbá a légiforgalmi irányító szolgálat elhelyezését szolgáló létesítményekkel együtt, 

cd) vizeket és közcélú vízilétesítményeket,

ce) nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű nemzeti vagyont,

cf) műemlékeket,

cg) védett természeti területeket,

ch) kulturális javakat,

ci) korlátozottan forgalomképes intézményeket, középületeket,

cj) közműveket,

ck) temetőt,

d) az a)–c) pont szerinti tételekhez tartozó összes értéket, ezen belül:

da) a forgalomképtelen törzsvagyon értékét,

db) a korlátozottan forgalomképes törzsvagyon értékét,

dc) a forgalomképes üzleti vagyon értékét.

(3) Az (1) bekezdés b) pontjában meghatározott résznek tartalmaznia kell az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló 249/2000. (XII. 24.) Kormányrendelet 44/A. § (3) bekezdésében felsoroltakat 

a) forgalomképtelen törzsvagyon,

b) korlátozottan forgalomképes törzsvagyon, 

c) forgalomképes üzleti vagyon részletezésben.

38. § (1) Az önkormányzat

a) 4 évre szóló középtávú és
b) 8 évre szóló hosszú távú vagyongazdálkodási tervet készít.
(2) A középtávú vagyongazdálkodási terv tartalmazza a középtávú időszakban az önkormányzat feladatellátáshoz kapcsolódó törzsvagyoni és üzleti vagyonelemeket, hasznosításuk tervezett rendjét, az ellátott közfeladatokat, és a közfeladatok ellátását biztosító vagyont. A tervben szerepeltetni kell a tervidőszakra tervezett vagyonváltozást.

        (3) A hosszút távú vagyongazdálkodási tervnek a (2) bekezdés a) pontja szerinti adatokat kell tartalmaznia és a hosszú távú időszakra a vagyonelemekkel tervezett hasznosítást.

 (4) Az önkormányzatnak biztosítania kell a vagyongazdálkodási tervnek, az önkormányzat gazdasági programjának, valamint az éves költségvetési rendeleteknek az összhangját.

(5) A vagyongazdálkodási tervet az önkormányzati gazdasági program elkészítésekor és felülvizsgálatakor felül kell vizsgálni.

(6) A vagyongazdálkodási tervet az önkormányzat határozattal fogadja el.

V. Fejezet
Eljárási szabályok
39. § (1) A vagyont érintő versenytárgyalásnak nyilvánosnak kell lennie.

(2) Az (1) bekezdéstől eltérően zártkörű versenytárgyalást kell tartani, ha kötelező önkormányzati feladatellátást, szolgáló vagyonhasznosítást érint.

(3) A polgármester az átruházott hatáskörében hozott döntéséről a döntést követő képviselő-testületi ülésen köteles beszámolni.

40. § Az önkormányzat a versenyeztetés értékhatárát 5 millió Ft-ban határozza meg.

41. § (1) A vagyon értékének meghatározásakor általában az adott vagyonnak az önkormányzat könyvviteli nyilvántartásában szereplő értékét kell alapul venni. 

(2) A vagyon értékesítésekor – beleértve az értékpapírokat is – az eladó önkormányzat által 30 millió Ft feletti becsült vagyon piaci értékének meghatározása érdekében szakértő bevonása szükséges. Amennyiben a szakértő által meghatározott vagyoni érték magasabb, mint a könyvviteli nyilvántartásokban kimutatott érték, úgy az előbbi értéket kell alapul venni az értékesítéssel kapcsolatos jogok gyakorlásakor.

     (3) A gazdasági társaságba történő vagyonbevitel esetében a vagyon piaci értékét szakértő bevonásával kell megállapítani.

(4) A vagyonkezelői, használati vagy hasznosítási jog átengedésekor az ellenérték meghatározása az eladó által becsült 30 millió Ft értéket meghaladó vagyon esetén, piaci értéken történő érték megállapítás szükséges. A piaci érték meghatározása érdekében szakértő bevonása szükséges. 

42. § Az e rendeletben foglalt előírások teljesítéséről, különös tekintettel a tulajdonosi jogok gyakorlása e rendeletnek való megfelelősségéről – az e témában végrehajtott ellenőrzés megállapításai alapján – a polgármester évente legalább egyszer tájékoztatja a képviselő-testületet.

VI. Fejezet
Záró rendelkezések
43. § Ez a rendelet 2012. október…… napján lép hatályba.

44. § Az e rendelet szerinti vagyonkimutatást először a 2012. évről szóló zárszámadási rendelethez kell elkészíteni.

45. § Hatályát veszti az önkormányzat vagyonáról a vagyontárgyak feletti tulajdonosi jogok gyakorlásáról szóló 6/2012.(III.29.) önkormányzati rendelet.

Gara, 2012. október…..

                              Faa Béla                                                    Striegl Jánosné     

                             polgármester
körjegyző

A rendelet kihirdetve 2012. október…-én.
Striegl Jánosné

körjegyző

1. melléklet a 14/2012. (X. 11.) számú önkormányzati rendelethez

Forgalomképtelen törzsvagyon: 

hrsz.


megnevezés





terület/m2 

534


ravatalozó





0,0399

49/2


közterület





0,6935

54/2


közterület





0,6525

56


közterület





0,3521

63


közterület





0,3110

88/2


közterület





2,9361

90


közterület





0,0647

108/1


közterület





2,9688

120/2


közterület





0,0745

232/2


közterület





0,1069

280


közterület





0,1015

291


közterület





0,2124

357


közterület





0,8775

427


közterület





0,0741

489


közterület





0,4231

495


közterület





0,1272

530


közterület





0,1371

546


közterület





0,9619

547


közterület





0,4268

548


közterület





0,3101

581


közterület





0,1747

638


Partizán utca





1,8322

665


közterület





0,3596

735


közterület





2,1735

736


közterület





0,0850

789


közterület





0,5577

821


közterület





0,4132

902


közterület





2,2257

903


közterület





0,0345

927


közterület





0,2302

989


közterület





0,0072

990


közterület





2,3075

1019


közterület





0,1487

1040


közterület





0,0791

1041


közterület





0,2230

1116


névtelen út





0,0819

1135


közterület





0,1835

1163


közterület





0,8099

1164


közterület





2,9549

1174


közterület





0,1796

1188


közterület 





0,1940

1212


közterület





0,1616

1232


közterület





0,1374

1258/2


közterület





0,0906

029/70


közút






0,1662

029/110

közút






0,0813

059/7


közút






0,4021

091/47


közút






0,1319

091/81


közút






0,2149

091/126

közút






0,1895

0257


közút






0,1511

0259


közút, erdő





5,1571

0183/1


saját használatú út




3,3409

029/19


árok






0,2737

48


árok






0,0480

111


árok






0,0644

722


árok






0,0187

988


közterület





1,1486

03/64


út






0,8107

03/65


út






0,0813

04/20


út






0,0807

08/1


út






0,3558

08/33


út






0,2920

010/1


út






0,4434

010/21


út






0,2203

010/22


út






0,5577

020/6


út






0,2229

0228


út






0,9347

028/24


árok






0,3408

027/25


út






0,2105

0240


saját használatú út




0,7722

0229


saját használatú út




0,8688

0227


saját használatú út




0,6971

0218/2


út






0,7930

0214


út






1,4242

0213


út






0,3666

0209


út






0,4531

0208


út






1,9281

0206/2


út






4,1033

0204


út






2,7341

0201


út






1,6523

0198


út






1,6426

0193/3


út






0,2763

0193/2


út






0,2301

0193/1


út






0,4863

0192


út






0,3165

0190/2


út






0,2273

0190/1


út






0,5233

0188/10

út






0,1029

0186


út






0,4446

0185/5


út






0,0126

0185/4


közút






0,4646

0184/6


út






0,0904

0183/2


út






1,2106

0182/1


út






0,2690

0182/4


út






0,9892

0182/3


út






0,6128

0182/2


út






0,0835

0181/5


út






0,4604

0181/1


út






0,1043

0181/4


út






0,1575

0181/3


út






0,5920

0181/2


út






0,2014

0180


út






3,1336

0178/8


út






0,5036

0178/3


út






0,4196

0177


út






1,5926

0176/4


út






0,2426

0176/3


út






0,0279

0172


út






1,6771

0171


út






0,4303

0170/5


út






0,4960

0170/4


út






0,1908

0170/3


út






0,1557

0170/2


út






0,8492

0170/1


út






1,1445

0167


út






1,3933

0166/4


út






0,1936

0166/1


út






0,7862

0155/2


út






0,1399

098/12


út






0,1622

098/11


út






0,5886

095/23


út






0,4332

095/12


út






0,0292

095/3


út






0,9338

060/39


út






0,3270

060/1


út






0,0581

052/16


út






0,3861

047/21


út






0,2254

047/12


út






0,1124

043/5


út






0,2310

040/6


út






0,0601

034


út






0,7145

032/10


út






0,2878

031/18


út






0,3098

028/15


út






0,2275

022/16


út






0,4070

022/15


út






0,0674

022/14


út






0,1523

047/30


út






0,2731

2. melléklet a 14/2012. (X. 11.) számú önkormányzati rendelethez 

Korlátozottan forgalomképes ingatlanok:

hrsz:                           megnevezés                              

292/1.                        községháza, családsegítő, tűzoltószertár épülete:    Kossuth u. 62. 

284.                           oktatási épületek:   - óvoda:                                     Kossuth u. 76.         

985.                           iskola:                                                                       Páncsics Miklós u . 3-5.      

985.                           iskola:                                                                      Kossuth u 82. 

289.                           egészségügyi épületek: - fogorvosi rendelő:           Kossuth u. 66.         

289.                           egészségház:                                                            Kossuth u. 66.         

284.                            orvosi rendelő:                                                        Páncsics Miklós u. 2/A.

1239.                          művelődési ház:                                                     Kossuth u. 85. 

978.                          idősek napközi otthona:                                           Kossuth u. 96.

199/1.                         vízmű:                                                                               

059/9.                         szennyvíztisztító:                                                                

   52.                          sporttelep:                                                                        

0267.                          igali csatorna:                                                                    

0268.                          hídáteresz:                                                                        

 987.                           világháborús emlékmű                                                       

 987.                           II. világháborús emlékmű                                                  

 988.                           székelykapu                                                                      

Egyéb:
Vízközmű vagyon
Mindazon gépek, berendezések, felszerelések, immateriális javak, amelyeket közvetlenül szolgálják kötelező feladatok ellátását és a közhatalom gyakorlását.
3. melléklet a 12/2012.(V.31.) számú önkormányzati rendelethez 
Forgalomképes üzleti vagyon

hrsz:                                     megnevezés

1178.                                    lakóház, udvar                                 Kossuth u. 43.

  281.                                    lakóház, udvar                                 Páncsics Miklós u. 2.

293/2.                        lakóház, udvar,kézi szövöde                      Kossuth u. 60.

775.        lakóház, udvar                                 Táncsics u. 22. 1/8 tul. Hányad

904.                           lakóház, udvar, üzlet                                  Bunyevác u. 61.

 905.                                     lakóház, udvar                                 Bunyevác u. 63.

55/2                                                  Beépítetlen terület                      2,5976

400                                                   Beépítetlen terület                      0,0899

488                                                   Beépítetlen terület                      0,0084

545/2                                                Beépítetlen terület                      0,0479

545/13                                              Beépítetlen terület                      0,0479

545/29                                              Beépítetlen terület                      0,0856

545/30                                              Gyep, rét                                    5,0142

1103                                                 Beépítetlen terület                      0,0410

536/1                                                Udvar                                         0,6637

536/2                                                Udvar                                         0,0562

539                                                   Udvar                                         0,1478

542                                                   Gazd.ép.udvar                           1,6130

797                                                   Egyéb, kivett                             0,0086

223                                                   volt Filmszínház területe           0,0440

059/6                                                Gyep (legelő)                            4,3354

059/8                                                Gyep (legelő)                            1,4246

Mindazon vagyontárgyak, amelyek közvetlenül nem szolgálják a kötelező feladatok ellátását és a közhatalom gyakorlását.
2. Napirendi pont:

Közös Önkormányzati hivatal létrehozása
Előterjesztő: Striegl Jánosné körjegyző
(írásbeli előterjesztés)

Striegl Jánosné: Köszönöm, már többször tájékoztattam a képviselő-testület tagjait írásban a közös önkormányzati hivatalok létrehozásáról. Az október 2-i ülésen egy szándéknyilatkozatot fogadott el a tisztelt képviselő-testület, arra vonatkozóan, hogy Gara, Bácsszentgyörgy, Bátmonostor és Vaskút létrehozna egy közös önkormányzati hivatalt. Felhatalmazott a testület, hogy a vaskúti jegyzővel az előkészítő munkálatokat kezdjem el, a közös önkormányzati hivatalra vonatkozóan, ami gazdaságossági és hatékonysági szempontból lehet majd a döntésnél értékelhető. Természetesen ezt az előterjesztést október 1-jén készítettem az akkori jogszabályoknak megfelelően. Csütörtökön elfogadásra került egy újabb törvény, akkor már elkészült ez az anyag, ebben az előterjesztésben négy közös önkormányzati hivatalra vonatkozóan lett megfogalmazva néhány sarkalatos dolog feltettünk magunknak egy olyan kérdést, mi az amit tudunk, mi az amit nem, és mi az együttműködési szándék, ami arra inspirálná a tisztelt képviselő-testületet, hogy inkább a négyes önkormányzati hivatalt válassza, vagy maradjon a két önkormányzatnak a mi hivatalunk. A vaskúti jegyző kollegámmal tárgyaltunk osztottunk szoroztunk, ő 2 fő aljegyzővel gondolja a négy önkormányzatból álló közös hivatal létrehozását, legkésőbb 2013. március 1. napjával. Az átmeneti rendelkezés szerint nem kötelező jegyző, aljegyző új kinevezése, hanem mindenhol maradhatnak, ha arról úgy döntenek. Időközben megtaláltam a 2013. évi költségvetési törvény-tervezetet, aminek nagyon örültem. A törvény-tervezet szabályozza a hivatalok létszámát és annak finanszírozását is, a vaskúti jegyző kollegámmal ma is beszéltünk erről, ő is és én is úgy látom, hogy jobban járunk, ha Gara-Bácsszentgyörgy közös hivatala továbbra is így maradna, és ők meg monostorral hoznának létre egy közös hivatalt. Természetesen ehhez szükséges Gara részéről visszavonni a kiválásról szóló júniusi határozatot. A tisztelt képviselő-testület előtt van egy utólag kiküldött tájékoztató, 2013. január 1-től, örülök, hogy végre van egy képlet, ahol a hivatal létszámát a lakosság alapján lehet számítani, igaz ez még csak tervezet ezek szerint 10,14 fő a képlet alapján a hivatal létszáma csökkentett feladatokkal számolva, és ebben benne vannak a dologi kiadások is. Egy köztisztviselőre számítva 4.800.000,- Ft-ot ad az állam, ha maradna Gara-Bácsszentgyörgy közös hivatala. A jelenlegi dologi kiadása. 7.154.000,-Ft. Közösen készítettük el ezt a kimutatást a pénzügyes kollégával. Most vagyunk 9,75-en teljes feladat ellátásra a csökkent feladatellátásra 10,14 főt határoz meg a törvény-tervezet. Megkérem a kollégát amennyiben valamit kifelejtettem, azt mondja el.
Bacsi István: Szerintem korrekten elmondta a jegyző asszony. Ez csak tervezet, de nem fog nagyon változni. 10,14 fővel jön ki a 46.441 ezer forintot kaphat jövőre a körjegyzőség.

Striegl Jánosné: Köszönöm, csak annyi kiegészítésem lenne, hogy minél előbb jó lenne, ha a testület tudna, döntést hozni ez ügyben, mert nagyon sok munka van még ezzel kapcsolatosan.

Bacsi István: Még egy kiegészítésem lenne, ha ez a 10,14 fő, ez mondjuk csak 8 fő akkor természetesen csak 8*4.800.000,- Ft-ot kapunk, és ott már ez a dologi terhére menne akkor.
Striegl Jánosné: Nagyon-nagyon céltudatos a költségvetési törvénytervezet. Megszűnt már az, hogy kapjuk az állami normatívát, és azt más célra használjuk fel. Ha van 10 fő köztisztviselő, akkor 10-re kapjuk, de 8-nál csak 8-ra. Az állam fizeti a hivatal működését, tehát nem kell az önkormányzatnak ehhez hozzátenni az eddigi ismereteink szerint. Megnéztem a költségvetési törvény-tervezetet, én jónak látom, mert világos, és sokkal jobban követhető, nagyon örülök ennek a hivatali létszámnak, mert le van vezetve, van egy képlet, egy világos, egyértelmű és átlátható. Köszönöm.
Faa Béla: Köszönjünk. Annyit mondok, hogy ez a bizonyos törvénytervezet lehet, hogy meg sem lesz szavazva, ha igen, valamikor decemberben. Hiába rázza a fejét a jegyző, ez attól is függ, hogy sikerül-e az IMF tárgyalásoknál megállapodni az IMF-el. Én amondó vagyok, a két jegyzőt, amivel megbíztuk, azt továbbra is végezzék. Ez persze az én javaslatom, de a többi testületi tag is mondjon valamit. Majd a testületek eldöntik, hogy akarjuk-e a közös hivatalt, vagy sem.
Striegl Jánosné: Azért ráztam a fejem, mert a törvény-tervezet ezt tartalmazza. Természetesen ez egy előterjesztés ez kerül majd a döntéshozók elé, úgy tudom ezt a költségvetési tanács és más testületek is október 30-ig, majd legvégső esetben a tisztelt ház szavazza meg december hónapban.
Faa Béla: Szerintem október 30-ig nem lesz IMF megállapodás. Én ezt első kézből, olyantól hallottam, aki gombot nyom.
Miklós József: Azért szeretnék egyet kérdezni. Az elmúlt időszakban hivatkoztunk arra, hogy szándék nyilatkozatot fogadtunk el, tehát nem egy olyan felhatalmazást a jegyzőknek, hogy mindjárt lépéseket tegyenek. Hanem csak puhatolózzanak, hogy mi lenne az a dolog, ha esetleg társulnánk. Tehát én akkor is mondtam, hogy én csak a szándéknyilatkozatot szavazom meg. Vaskút nem is akar társulni, és nem tartják célszerűnek, én sem.

Striegl Jánosné: A vaskúti kollégával ismételten október 18-án ülünk össze. Arra kértek fel bennünket, hogy kezdjük el a munkát.

Faa Béla: Én ezt csak a tisztánlátás kedvéért mondtam.

Miklós József: Mi csak szándéknyilatkozatot fogadtunk el, és arról volt szó, hogy kapunk egy tájékoztatót.

Faa Béla: Ezt várjuk.

Miklós József: Igen, de ezt tisztázzuk, mert úgy éreztem, hogy már tenni kell valamit.

Nádai Norbert: Magam részéről mindig is az utolsókig független párti elképzelésű voltam és vagyok. Azt mondta a jegyző asszony, hogy rosszabbul járunk, ha közösködünk, ezt mindenféleképpen tisztáznunk kell, ha függetlenek maradunk, akkor ne járjunk rosszabbul a meghozandó döntésünk szempontjából. Kötelező aljegyzőt választanunk?

Striegl Jánosné: A jelenlegi jogszabály alapján igen. De, ha csatlakozunk, akkor is a vaskúti jegyző több aljegyzőt szeretne 2 főt.
Nádai Norbert: Ha közösködünk? 

Striegl Jánosné: Igen. A jelenlegi hivatal csak kirendeltségként működne, közös önkormányzati hivatal kirendeltsége lenne, ha létrejön, a mi számlánkra a létszám finanszírozás nem fog érkezni azt a gesztor hivatal kapná. Természetesen én a törvény-tervezetből tudok kiindulni, ahogy mondtam 18-án ülünk össze a kollégával.
Nádai Norbert: Annak ellenére, hogy egy aljegyzői státuszt létre kell hoznunk, akkor sem járunk rosszabbul gazdaságilag, mint ez a fúzió?
Striegl Jánosné: Igen, mivel van egy képlet a hivatalok létszámára, ezt nem hiszem, hogy nem fogja a tisztelt ház elfogadni. De ha a polgármester úr azt mondja, hogy nem biztos, hogy elfogadják, mert ő olyan helyről tudja, akkor én nem szólók semmit. Szerintem ez egy tiszta átlátható dolog, ebben a 10,14 létszámban a jegyző és az aljegyző is szerepel, amennyiben kell majd aljegyző.
Nádai Norbert: Én is örültem neki, de hogy hozzunk most döntést, hogy nem 100 %, hogy ez lesz, vagy sem. Nekem ez az egy gondom ezzel.
Faa Béla: Ennek a tervezetnek is a 2/3 a gyengepontja.
Szabó Károly: Én is úgy látom, ahogy a jegyző asszony e szerint az elképzelés szerint az állam teljes egészében finanszírozni akarja a jegyzőségeket, és teljesen világos, átlátható lenne a finanszírozása is és a létszám is. Egyszer vizsgáltuk a környékbeli települések jegyzőségeknek a létszámát, és gyakorlatilag 5-6 település adatait kértük el, és lakossághoz viszonyítottuk egy-egy település létszámát. Így országosan ezt az elképzelést jónak tartom. Jó lenne, ha ilyen korrekt mutatok alapján, szabályoznák ezt.
De addig, amíg nem fogadják el kétségesnek, gondolom ezt a létszámot, vigyázzunk nehogy visszafele süljön el a puska. Azért furcsállom, hogy létrehozzák a járási hivatalokat, átlag a környékben a lakosság 8-10 létszám között mozog, ezt furcsának tartom, de ám legyen.
Bacsi István: A hasonlításhoz tenném hozzá, hogy mindig Vaskút a nagy példa, az utóbbi időbe felvettek a gazdálkodásra egy plusz embert, csak mondom.

Szabó Károly: A gazdasági életben, egy sertéstelep, ha 3. kg alatti fajlagos takarmány felhasználás alatt dolgozik, akkor valamit nagyon rosszul tesz, akkor menjen el inkább paradicsomot termeszteni. Úgy gondolom, ha itt is, ha ez be lesz szabályozva, nincs vitára ok.
Nádai Norbert: Nekünk itt egy felelős döntést kell hoznunk, úgy érzem ahhoz, hogy ezt meg tudjuk hozni, akkor ezt törvénybe foglalva kell látnunk, akkor nyugodt szívvel dőlnénk hátra.

Striegl Jánosné: A törvényben a közös önkormányzati hivatalok működése 2013. január 1. napjától, de legvégső esetben 2013. március 1. napjától fel kell állni a közös önkormányzati hivataloknak. A 2000 fő alatti településeket, amennyiben ők jelzik akkor a 2000 feletti településeknek be, kell fogadni.
Nádai Norbert: Jelen pillanatban úgy érzem felelős döntést, nem tudok hozni. 

Striegl Jánosné: Azért tájékoztatom mindig a testületet, hogy felelősen hozzanak majd döntéseket. Minden információt megosztok a testülettel ez most mérvadó. Küldtem a kormányhivatalnak egy levelet, a kérdésem az aljegyzői kinevezéssel volt kapcsolatos. A választ is megkaptam, amely szerint elkészült egy törvény-tervezet és abban szerepel az, hogy nem kötelező az aljegyzői munkakör minden településen. 
Nádai Norbert: Eddig erről nem tudtunk. Az aljegyző kényszeréről tudtunk. Látjuk, hogy szorításban vagyunk.

Striegl Jánosné: Tulajdonképpen még nem látjuk a törvényt, lehet, hogy nem kell majd aljegyző. Ha a hivatal teljes működését finanszírozzák, akkor akár lehet elnevezés szerint 10 fő aljegyző is csak a feladatot, végezzék el, jó ez most vicc, de a feladatellátáshoz szükséges köztisztviselői kiadást finanszírozza az állam.
Dr. Fridrik Pál: Tisztelt képviselő-testület, polgármester úr, az előterjesztést én is megpróbáltam figyelmesen elolvasni. A lényeges gondolatokat már elmondtátok, amiket el szerettem volna mondani. Annak idején, amikor készítették, elmondták most is azt tudom mondani, hogy tiszta lelki ismerettel nem tudom a közöst elfogadni, mert sok dolgot nem látok benne, ami világos. A másik, ez a társulás kísértetiesen hasonlít a tanügyi társulásra, annak idején, amikor több hónapos munkát belefektettünk, hogy azt a problémát megoldjuk, de nem lett belőle semmi. Tehát bizonytalan. A harmadik dolog, amin elgondolkodtam, Gara-Bácsszentgyörgy területe, meg Vaskút, Bátmonostor. Ha már fölfele nézek, akkor kezdek hátulról vakarózni, minket így ismernek, hogy Gara, Bácsszentgyörgy. Tehát ebből mi lesz? Semmi, nem vagyok benne biztos, hogy ez egy jó ötlet volt, Bácsszentgyörgyel egy jó úton haladva.

Szabó Károly: Nem tudom, hogy gondolatolvasók vagyunk. Nekem a következő gondolatom támadt, amit általánosságban mondott az iskolánál az átvilágító, ha visszaemlékeztek, ő óva intett minket a társulástól tartózkodjunk.
Solt Csilla: Egy intézményfenntartó lesz, azt ígérték januártól márciusig tartó időszakban, kialakítják, amin már látni fogjuk az intézmény sorsát.

Szabó Károly: Úgy gondolom a járási hivataloknak is ez lesz a célja, hogy a sok kis feldatokat behajtsák egy helyre.

Solt Csilla: Nagyjából ez lesz az iskolánál.

Striegl Jánosné: Itt most nem kell dönteni, csak tájékoztató a testület felé, október 18-án ülünk le újra a jegyző kollégával, de a tervezet alapján tudunk csak számokat prezentálni a négy testület felé.
Dr. Fridrik Pál: Karcsi, én nem szeretnék Bácsszentgyörgy helyébe lépni. Most úgy van, hogy Gara és Bácsszentgyörgy.
Nádai Norbert: Közös az közös, független az független, ez így van.

Dr. Fridrik Pál: Szeretném, hogy maradjunk meg a sajátunknál.
Faa Béla: A félreértések elkerülése végett én sem amellett vagyok, hogy holnap mindjárt aláírásra kerüljön ez a megállapodás, de én azt gondolom a képviselő-testületek dolga eldönteni, hogy társuljunk, vagy nem. Ahhoz, hogy dönteni tudjunk igenis le kell tenni valamit a jegyzőknek az asztalra. Én csak ezt kértem, de most már rágjuk a gittet, már fél órája ugyanazon. Annyit kérek a két jegyző, amire kapták a szándéknyilatkozatot, azt végezzék el, hogy valami alapján tudjunk dönteni. Erika ezt mondtad, hogy a Robival arra jutottatok, hogy nem éri meg, majd erről a testület dönt. 
Striegl Jánosné: Persze, nem mondhatok mást csak azt, amit a számok mutatnak, nem mi döntünk, ez a mi véleményünk.
Miklós József: Nekem van egy javaslatom, hogy a bácsszentgyörgyi testülettel együtt próbáljuk meg elemezni a dolgot. Mi a magunkét.
Faa Béla: Erika kért egy állásfoglalást úgy ahogy elmondta egy szervtől, hogy kell-e aljegyző, azt mondták, kell, kötelező. Eltelt két hét, és Erika írt ugyanannak a szervnek, és azt írták még képlékeny, még nem biztos, hogy kell. Egyik héten ezt mondják, a másik héten azt.
Dr. Fridrik Pál: Akkor polgármester úr bocsáss meg, de megint csak ott vagyunk, ahol voltunk. Lehet erről fél órát beszélni, de megint csak ott vagyunk, ahonnan kiindultunk.
Striegl Jánosné: Ez csak egy tájékoztatás, de nagyon lényeges ez a napirendi pont, itt nincs határozat, nem kell szavazni, mert ez csak megint egy információ a testület felé. Sűrűn változnak a jogszabályok.
Faa Béla: Jegyző asszony kér egy kis szót.

Striegl Jánosné: Fel szeretnék olvasni egy levelet a tisztelt képviselőknek, amelyet a nevemre és lakcímemre kaptam:

„Tisztelt Körjegyző Asszony! 
Örömmel tájékoztatom, hogy a Bács-Kiskun Megyei Közgyűlés az 58/2012. IX.28.) Kgy. számú határozatával érdemes és eredményes munkássága elismeréseként a Bács-Kiskun Megye Közszolgálatáért kitüntetést adományozott Önnek”.
Ezzel kapcsolatban csak annyit szeretnék mondani, hogy tisztelettel, és köszönettel tartozom a garai horvát nemzetiségi önkormányzat képviselő-testületének, akik felkérték a német, a roma nemzetiségi önkormányzatokat, és a települési önkormányzatokat, hogy javasolják a személyemet e magas díjra nagyon szépen köszönöm. Az eddigiekhez hasonló felelősségteljes munkámmal köszönöm meg a javaslattevőknek, hogy e díjra javasoltak. Köszönöm a szüleimnek, a fiaimnak, a páromnak és mindenkinek, akik támogattak munkámban és a tanulásban.
Miklós József: Egy szépség hibát mondanék róla, mi miért nem tudtunk erről a kitüntetési javaslatról?

Faa Béla: Azért mert ezt augusztus 15-ig kellett elküldeni, és én ezt augusztus 24-e után kaptam meg.

3. Napirendi pont:

Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati ösztöndíjpályázathoz való csatlakozás
Előterjesztő: Striegl Jánosné körjegyző
(írásbeli előterjesztés)

Striegl Jánosné: A képviselőknek kiküldésre került az előterjesztés, és szeretném hangsúlyozni, hogy szintén jogszabályi változás történt. Az a változás tavaly óta, hogy minden kérelmező az űrlapot a támogatáskezelő weboldalán tudja elérni és ezen keresztül a támogatáskezelő figyelni tudja, ki töltötte le az űrlapot, generál neki egy számot, azzal léphet fel, kitölti, behozza nekünk. Az ügyintéző a támogatáskezelő honlapjára a beérkezett kérelmet. EPER-Bursa rendszerben regisztrálni kell, a jegyző vagy a polgármester aláírásával vissza kell juttatnunk az elfogadási nyilatkozatot. 
Faa Béla: Kinek mi a javaslata?
Faa Béla: Mondjad Pisti
Bacsi István: Nekem lenne egy javaslatom, hogy ne kapjon olyan, aki nagy és drága autóval jár, nézzék meg, hogy ki az, aki szociálisan rászorul.

Kertész Ferenc: Neked ehhez semmi közöd, téged nem választott meg a falu.

Faa Béla: Az én javaslatom az, hogy bevállaljuk mind a kettőt, függetlenül attól, hogy hányan fognak jelentkezni, és ha kell, akkor a segélykeretből teszünk át ide. Én úgy gondolom, hogy akik tanulnak, és valamit akarnak kezdeni az életben, azok inkább megérdemlik, mint azok, akik ha kell, ha nem úgyis itt állnak segélyért.
Nádai Norbert: Az egyetlen fenntartásom, hogy a cikluson túl nyúlik a vállalásom.

Szabó Károly: Annyit szeretnék kérdezni, hogy a kérelmezőnek le kell tölteni egy adatlapot?

Striegl Jánosné: Igen, űrlap a neve, és vonalkóddal van ellátva.

Szabó Károly: Használjuk ki ezt a honlapot, hozzunk létre egy Bursa Hungarica menüpontot, és akit érdekel, tudjon tájékozódni, és azon rá tudjon kattintani, és könnyebben el tud igazodni. Egyszerűbbé teszi az életet, aki élni kíván vele.

Striegl Jánosné: Tavaly is fent volt a weboldalon.
Faa Béla: Kérem, aki a módosításokkal a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati ösztöndíjpályázathoz való csatlakozással egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

104/2012. (X. 11.) Kt. számú határozat

Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati ösztöndíjpályázathoz való csatlakozás

1.) A Képviselő-testület úgy határozott, hogy Gara Község Önkormányzata csatlakozik a Támogatáskezelő által üzemeltetett elektronikus pályázatkezelő rendszer által létrehozott, a 2013. évre vonatkozó Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázatához.

2.) A Képviselő-testület tudomásul veszi és elfogadja a pályázati rendszer működését szabályozó, a Támogatáskezelő által kiadott 2013. évi Általános Szerződési Feltételeket, az „A” és „B” típusú pályázatot kiírja.

3.) A képviselő-testület megbízza a polgármestert a csatlakozási nyilatkozat aláírására és a további szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: 2012. október 26. illetve folyamatos
Felelős: Faa Béla polgármester

4.) A beérkezett pályázatokat a képviselő-testület bírálja el.

Határidő: 2012. december 17.

Felelős: Faa Béla polgármester

5.) A képviselő-testület megbízza a körjegyzőt, hogy a pályázatok elbírálását követően azok számszerűsített adatait a 2013. évi költségvetési rendelet tervezetébe építse be.
Határidő: 2012. február 11.

Felelős: Striegl Jánosné körjegyző

4. Napirendi pont:

Egyebek

Előterjesztő: Faa Béla

(szóbeli előterjesztés)

Faa Béla: Van ez a bizonyos napelemes pályázat, amiről határozatot már hoztunk, hogy a Goodwill-al kössem meg a szerződést, de megmondom őszintén nem került még aláírásra. Tegnap ugyan jöttek volna, de még időben telefonáltam rájuk, hogy el se induljanak. Egy kicsit olyan bizalomvesztetté váltak előttem megmondom őszintén. Nekünk már nyertek egy napelemes pályázatot a művelődési házra, de mivel elfogyott a forrás, így tartalék pályán van. Egy másik cégtől, az Energiatudás nevűtől kaptam egy árajánlatot, gyakorlatilag 8,33 kw-os napelem kerül 6.604.000,-Ft+áfába, tehát magyarán 1.000.000,- Ft az önrész, amit mellé kell, hogy tegyünk. A Goodwillosok a 12 kw-osat készítették 17 millióért. Itt nagyjából 1.100.000,- Ft-ból kijön az 1 kw, az a Goodwillosoknál közel 1.500.000,- Ft. Pont ez az, ami kicsit visszatart ettől a cégtől. Hát az egész hozzá állásuk valahogy nem tetszett, beszéltem a Molnár Zsoltival, ma itt a Pistivel számolgattunk, viszont van ott egy 14 milliós eszközbeszerzésünk is, amire még nem találtam mecénást. Nagyjából úgy tudnánk megvariálni, hogy két részletben hoznák az eszközöket, nem egyszerre a 14. milliót, és annak a felét kellene fizetnünk, mert a fő problémát nekünk az okozta délelőtt, hogy a 14. milliót mi nem tudjuk egybe bevállalni. Ehhez még hozzávesszük azt, hogy az építkezés áfája fordított, tehát nekünk kellene befizetni a 10. millát, az gallyra is verné az önkormányzatot. A támogatási szerződést elővettük, 25 %-ot elvileg lehetne igénybe venni, de összeg szerint utána ott volt a következő sorban 0, annyit igényelhetünk. Viszont az építkezés áfáját leigényelhetjük előre, durván 10. millió forint. Így már csak 3-4 millió volna az önkormányzatnak, amit hozzá kellene tenni ehhez a mutatványhoz mindaddig, amíg a támogatást megkapjuk, azt a 68. millió forintot.
Putterer Antal: Csak azt szeretném kérdezni, itt az esetleges társulások következtében, hogy alakulnak ezek a korábbi kötelezettségeink, ha esetleg Vaskút lesz a gesztor, ez csak feltételezés, akkor hogyan alakulna? Teljes egészében minket terhelnek?

Striegl Jánosné: Az önkormányzati kötelezettségek azok továbbra is az önkormányzaté maradnak mivel az továbbra is önálló marad.
Faa Béla: Az iskola tájékoztatójánál hangzott el, hogy az önkormányzattal a központ külön megállapodást köt. A közös önkormányzati hivatalnál ez nem játszik be. Az iskoláknál felmerült egy olyan kérdés, hogy mi van akkor, ha egy gyerek beveri az ablakot, akkor a központból jönnek, és megjavítsák? Hát nem, az a polgármesterek dolga, de majd megállapodás útján majd fizetik az üveget. A bölcsődéhez még annyit, elég szép összeget beterveztek maguknak. Megmondom a legnagyobb félelmem a bölcsődével kapcsolatban eddig az volt, hogy indul a szennyvízpályázatunk, itt van ez a nagy átalakítás, a normatívát nem tudjuk, hogy mit fogunk kapni, mit nem, az iparűzési adó egy részét viszi, a gépjármű adó egy részét is. Túl sokat vállalnánk magunkra, illetve ez a nagyfokú bizonytalanság. 5 évig muszáj bölcsődének működnie, viszont 5. év után van egy olyan épületünk, ami XXI. századi, maga az üzemeltetése viszonylag alacsony költségen működne, akár óvodának is jó, illetve a múltkor említettem nektek, hogy úgy lett áttervezve az egész épület, hogy adott esetben esetleg étkezőnek is lehet használni. Azért rágjuk át még egyszer az egészet, és így azért már, hogy az eszközt is megfinanszírozzák. Felvázoltam nagyjából a lehetőségeket, csak dönteni kellene, hogy merjünk-e belevágni, vagy ne merjünk. Azt gondolom, hogy egyelőre úgy van a terv, hogy az önkormányzatnak nem kell beszállnia semmivel se. Merjük megcsinálni a bölcsődét, vagy ne?

Szabó Károly: Ha tudnánk, hogy a szatír melyik időpontban, melyik bokorban megy. Nagyjából erről van szó.
Faa Béla: Tehát 307 ezer van az ingatlan alszámlánkon ugye?

Bacsi István: Igen.

Szabó Károly: Mibe kerül egy bölcsőde fenntartása? Egy szakértő, ha megnézné, hogy mégis mibe kerül.

Faa Béla: Az alkalmazottaknál már tudnánk trükközni. Az óvodába közfoglalkoztatott, de dajka végzettségű dajka van. Nekünk a DARFÜ felé produkálnunk kell a 4 fő munkaerőt. Azt ő már nem fogja nézni, hogy az közfoglalkoztatott, vagy startkártyás.
Na mit tegyünk vele, merjünk belevágni, vagy nem? Mert indítani kell a közbeszerzést és június 30-ig kulcsrakésznek, kell lennie.

Striegl Jánosné: Kapunk még támogatási összeget a községházra 3.200.000,- Ft körül.
Bacsi István: Ez a főszámra megy, de átvezetjük az alszámlára, de utána vissza a főszámra.

Faa Béla: A falumegújítás, most fogják kiírni a Leader pályázatokat, tegnap voltak itt pályázatírók, és annyit mondtak, nem kell szívbajosnak lenni. Azt találtuk ki, egy pályázatot ad be az önkormányzat, egyet a sportkör, egyet a katolikus egyház, egyet pedig a Garai Épített Örökség Alapítvány. Az Alapítványra testálnák rá, mert az a legnagyobb falat, a művelődési háznál az udvar meg lenne csinálva. Ahol most van a piac, ott lenne kialakítva egy park. A harmadik Páncsics utcában, amit terveztünk, hogy kialakítanánk egy normális parkolókat az iskolánál a presszótól végig, meg fásítás, ezt adná be az önkormányzat, ennél az áfát be kellene nyelni. A katolikus egyházzal beadatom a temető kerítést a ravatalozótól a boncházig, az durván olyan 3,5 millió, ahogy Rutival számolgattuk. A negyediket adná be a Sportegyesület, amit itt fent a háromszögben szintén park, játszótér kialakítás, szépen bekerítve és körbe egy sétány. Aztán a 4-ből hány nyeri meg, az majd kiderül, az biztos bekeményítettek, mert hiánypótlás nincs. Azért akarjuk egyesületekkel, alapítványokkal, egyházzal beadatni a pályázatot, mert ők 100%-os finanszírozást kapnak, amíg mi csak 73 %-ot. Erről meg fogjuk hozni időbe a határozatokat, csak azért mondtam el, hogy tudjatok róla. Mondanám a művelődési háznál, betervezünk egy szabadtéri pingpongasztalt. A piaci beton asztalokat úgy tervezzük elhelyezni, hogy oda mobil padokat le lehet majd rakni.

Bölcsődébe merjünk belevágni, vagy nem? Ezt most már tényleg tovább nem ódázhatjuk.
Szabó Károly: Az lenne a javaslatom, hogy erre külön hívjunk össze egy ülést. Mert most ettől félek. Nincs egy 10. napunk, hogy üljünk még össze?

Dr. Fridrik Pál: Azt hiszem tisztelt képviselő társak, mérlegre tettük a nagy munkát, a szennyvíz pályázatnál észre vettem egy kis döcögő úton halad, ha ezt ütemesebben működne, ha ütemesebben tudnánk a pénzekkel mozogni, a szennyvíz valahogy jobban a tarsolyunkba van, ezt még jobban rá kellene löknünk a sínre, mert nagyon fontos, hogy legyen nálunk bölcsőde. Természetesen költség lesz ez, meg fejfájást fog okozni, de aki nem teszi, annak nem lesz esélye sem, arra, hogy legyen a falujában bármi is. Ha az emberrel valami történik, akkor mindig páncéllal menjen, vagy bunkerben éljen? Azt gondolom, hogy egy ilyen beruházás, iskola, óvoda, bölcsőde, ez ma már egy alapvető dolog. Mellette vagyok.
Miklós József: Az a problémám az egésszel, hogy, amikor elkezdtük a bölcsődés dolgot a tisztelt kollegám, a Norbi mindig azt mondta, milyen nyűgöket cipelünk magunkkal. Most szabadulunk meg azoktól a dolgoktól, amiket valaha az elődeink kötöttek.
Solt Csilla: Csak egy kérdés, ha 3 év múlva nem tudja az önkormányzat fizetni, mit csinálnak az épülettel? Elviszik?

Faa Béla: Nem viszik el.

Bacsi István: A támogatást vissza kell fizetni.

Faa Béla: Fogadjuk meg Karcsi ötletét, akkor azt mondom vagy hétfőn, vagy kedden egy rendkívüli ülést tartsunk.
Szabó Károly: Az iparűzési adóból mit visznek el, az egyéb bevételeinket látnánk a jövőben többé-kevésbé, akkor meg tudnám mondani, hogy bevállalnánk, vagy nem.

Striegl Jánosné: Erre nem tudok most válaszolni pontosan.
Szabó Károly: Jövő év márciusig kellene látni.

Faa Béla: Hétfő vagy kedd reggel, vagy délután? Melyik a jó?

Striegl Jánosné: Kedd reggel 8 óra?
Faa Béla: Kedd, 8 óra.

Napelemes pályázat. Eredeti tervünk az volt, hogy az iskolára, meg ide a községházára, de mivel most van rá lehetőség, és nem tudjuk azt, mikor lesz legközelebb, és az óvoda marad a miénk tutira, azt gondolom ő rá is megterveztethetnénk, a 3. napelemes pályázatra fizetendő összes önrészünk 2.700.000,- ft, annyi, hogy az óvodaira az ajánlatot még nem kaptam meg. Ha kedden összeülünk, akkor én keddre a Szabó úrtól fogok én kérni egy konkrét ajánlatot.
Egyéb?
Bacsi István: Tagdíj.

· Duna menti települések önkormányzati és civil szerveződéséhez csatlakozás
Faa Béla: Létrehozott Baja és környéke, illetve inkább úgy mondom, hogy a Duna menti települések Bajától Apatinig egy olyan önkormányzati és civil szerveződést, akik gyakorlatilag ezt a Duna menti térségi turisztikai desztinációs stratégiát próbálják kidolgozni, és megmondom őszintén elég sikeres akciókat, folytatnak. Egyszer egy kistérségi gyűlésen tartott Széll Péter egy tájékoztatót, úgy voltunk vele végre egy olyan megmozdulás, ami ér is valamit. Valóban a terveik, meg a céljaik kézzel foghatóak, és elérhetőek. Az ő céljuk, hogy itt a Duna menti településeket turisztikailag összefogják, és ebből kiindulva fejlesszék. Itt olyan eredményeket értek már el, hogy hamarosan kerékpárút fog épülni. Hódunától a határon átnyúlva egész le. Céljuk mindenképp az, hogy ne csak a Duna menti településeket vonják be, hanem kicsit tágabb környezetbe is, és ebbe azt gondolom élszerű lenne Garának is bekapcsolódni, ennek az éves tagdíja 46.000,- Ft. Viszont azt gondolom, 1-2 éven belül ez nekünk hozna is a konyhára, nem csak vinni. Úgy gondolom ez kiváló lehetőség arra, hogy a falut mindenképp határon túl is lehetne reklámozni. Közel 100 milliárd forintot fognak betenni a falusi turizmusba. Pl. a lovaglást itt is lehetne beindítani. Csak egy testületi felhatalmazást kérnék erre, hogy belépjük-e vagy sem. Azt gondolom Garán is vannak olyan adottságok, például a sóstó és állatvilága, egy alapnak nem rossz. A térségtől nem kellene lemaradnunk.
Szabó Károly: Csak annyi, egy idegen ember mit mondd, mi látnivaló van itt, ez egy pusztaság, kukoricaföldek, más semmi. Valóban, ha végigrobog autóval, nincs látnivaló. De, van itt egy határőr megfigyelő torony például. Az Illi Feri laktanyája körül egy régi szerb határőr laktanyájának a romjai, ami úgy néz ki, mint egy Mexikói templomrom például. Itt van Európa legnagyobb Mária szobra. Itt van nálunk a sóstó, aki szereti a madarakat, annak ez egy paradicsom. Látok benne fantáziát, és hajrá. Nem is beszélve a túloldalról, Zombor belvárosa milyen csodálatosan felújították.

Faa Béla: Akkor belépünk. Kérem, Duna menti települések önkormányzati és civil szerveződéséhez csatlakozással egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül az alábbi határozatot hozza:

105/2012. (X. 11.) Kt. számú határozat

Duna menti települések önkormányzati és civil szerveződéséhez csatlakozás
1.) A Képviselő-testület úgy határozott, hogy Gara Község Önkormányzata csatlakozik a Duna menti települések önkormányzati és civil szerveződéséhez.

2.) A képviselő-testület megbízza a polgármestert a csatlakozási nyilatkozat aláírására és a további szükséges intézkedések megtételére.
Felelős: Faa Béla polgármester

Határidő: 2012. október 26
Dr. Fridrik Pál: Csak említenék annyit, hogy a rendelőnek az állaga kicsit kopik. Ott azt az 5. ablakot a rendelőben még ki kellene cserélni.

Miklós József: Ha ilyen nagy beruházást készítünk, akkor ilyen kis dolgokra már nem marad semmi.

Dr. Fridrik Pál: Panaszkodnak, hogy hideg van a rendelőmbe.

Faa Béla: Tegnap járt nálunk egy erdészmérnök, megnéztük a temetőben a fákat, és ő adott is egy árajánlatot a felmérésre, meg az ütemtervre, hogy kellene kicserélni azt az állományt 87.000,- Ft-ért, ez csak a szakvélemény, ebbe benne foglaltatik minden egyes fának a szakvéleményezése. De egyébként azt mondta, hogy durván fél millióba belekerül, az még mindig olcsóbb, mintha két síremléket ott agyonzúz, vagy valami. Úgy látja, hogy a hársfa lenne a jó. A javaslata az volna, hogy a két testületnek el kellene dönteni, hogy mennyit szánunk rá, mármint az egyházközségi testület, meg mi. Ő azt javasolja, hogy három ütemben kellene ezt végrehajtani, az első évben a legrosszabb fákat kellene kivágni, utána 2-3 év múlva megint, és a harmadik ütem szintén 2-3 év múlva lenne.
Miklós József: Ez így nem járható, hogy 2-3 év alatt, ezt egyszerre kell.

Faa Béla: Mivel a napirendi pontnál egyéb tárgy, hozzászólás nem hangzott el, a mai rendkívüli nyilvános ülést berekesztem.

Kmf.

Faa Béla 





Striegl Jánosné

polgármester
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